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Aart 
Verschuur

Levendig platform

Dank voor jullie enthousiaste reacties op de vorige 
TEO, het nummer met de vernieuwde vormgeving. Po-
sitieve berichten stroomden onze mailboxen binnen, 
en die betroffen zowel de nieuwe vormgeving als de 
inhoud.
Nu zijn wij als redactie altijd al overtuigd van de kwa-
litatieve kant van TEO, in die zin was het een ‘gewoon’ 
nummer. Maar misschien dat de nieuwe vorm de in-
houd makkelijker doet verteren. Of zouden lezers po-
sitief zijn omdat we – enigszins bij toeval – drie be-
kende Nederlanders, drie bekende economen in onze 
kolommen hadden?
TEO leeft in elk geval, ook bij BN’ers. En bij de lezers. 
Dat stemt de redactie van TEO vreugdevol. Als redactie 
zien we graag dat TEO als levendig discussieplatform 
fungeert voor docenten in het economisch onderwijs. 
Docenten in gesprek over hun vak, met collega-docen-
ten, met leerstofontwikkelaars, met examenmakers. 
Het is daarom fijn dat artikelen in TEO vaak tegenarti-
kelen van lezers oproepen, die driftig in de pen klim-
men om te melden dat het toch allemaal ánders is dan 
in TEO gesuggereerd. Of een belangrijke aanvulling op 
andermans artikelen maken, of even net een andere 
insteek willen laten zien.

Zo heeft onze serie over economie en burgerschap al 
wat vervolgartikelen opgeleverd. Ook nu weer, vanuit 
SLO, in de vorm van een verduidelijking van het cur-
riculumverschil tussen burgerschapsonderwijs in het 
mbo en het funderend onderwijs. Of van een docent die 
het opneemt voor de collega’s Aardrijkskunde en hun 
gebruik van de Wason-test. Heerlijke bijdragen weer.

Ook met deze TEO hopen we weer een bijdrage aan 
discussies te kunnen leveren. Om te beginnen met ons 
artikel over de sluipende privatisering van ons pu-
blieke onderwijs. Deze discussie moet steviger door 
docenten en hun vakverenigingen worden gevoerd, 
vandaar dat we (wederom) aandacht besteden aan het 
rapport van de Onderwijsraad over dit belangwekken-
de onderwerp.
We willen bijdragen ook aan de discussie over markt-
falen, in de vorm van een artikel over marktmacht van 
werkgevers en hoe je marktmacht en marktfalen beter 
in het onderwijsprogramma kunt verwerken. Aan de 
discussie ook over de energietransitie, en hoe je daar-
over het gesprek kunt aanzwengelen in de klas. Lees 
het verslag over het gebruik van een transitiebordspel 
in de klas. Probeer het uit, meld het ons!
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